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DVA POLITICKA
LIKA ISTOG MITA

BERBERSKI JEZIK U SAVREMENOM
TUNISU

Grad koji je svikao da zivi slobodan,

lakSe je odrzati uza se spomoéu

njegovih gradana, nego na bilo koji
drugi naéin.

Nikolo Makjaveli (Viadar)

Svaki lingvistitki rad ¢&iji bi cilj bio davamje
potpune slike savremenog jezi¢kog stanja u Tu-
nisu, morao bi prikazati i rasprostranjenost i
osobine berberskih govora, tj. neizostavno bi
morao voditi raduna i o njima kao o samostalnoj
jezi¢koj €injenici. Kako je u sredi§tu nase paznje
ideoloSki mitotvorni diskurs o Berberima, o ber-
berskom jeziku ée biti ret¢i u svetlu uspostav-
ljenog arapsko-berberskog jezi¢kog meduodnosa,
gde je oligledno da u sadas$njoj fazi berberski
supstratni elementi nemaju aktivnu ulogu u inter-
ferenciji i da se postepeno, ali nezadrZivo gube.
Upravo to da su kao delotvorni jezi¢ki faktor na
nacionalnom nivou gotovo zanemarljive, &ini ber-
berske ,minijaturne enklave u Tunisu” (COHEN
1968, 1296) zanimljivim indikatorom stanja duha
u oblasti zvani®ne kulturne i jezi¢ke politike, gde
se zapazaju prili¢ne nedoslednosti i nedovoljna
jasnoéa koncepcija.

Pre tri decenije, poznati berberolog A. Base (A.
BASSET 1950, 220—225) pisao je da je od berber-
skog jezika, koji je u to vreme prema njegovim
procenama govorilo ukupno oko pet miliona 1judi,
od Atlantika do egipatske granice i od Medi-
terana do Nigera, u Tunisu malo $ta ostalo, a
da ¢&itav niz &inilaca uti®e na brzo uklapanje
ovih ostataka u arapsku maticu. U svom sinte-
tickom radu Berberski jezik (BASSET 1969, 3—4)
isti nau¢nik govori o trinaest sela tuniskog juga,
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u kojima se govori berberski, $to se ne moZe ni
porediti sa Marokom i AlZirom, gde je to jezik
miliond.)) Ameriéki lingvist T. G. Penéon (Th. G.
PENCHOEN 1968) ispitao je deceniju i po kasnije
situaciju na terenu i dobijene rezultate upore-
dio sa podacima koje iznosi A. Base. Prema nje-
govim zapaZanjima, o¢igledno je dalje opadanje
zastupljenosti berberskog jezika koji uglavnom
dobro poznaju predstavnici starijih generacija,
dok mnogi TuniZani nisu ni svesni &injenice da
u njihovoj zemlji postoje ljudi kojima je ber-
berski maternji jezik,K pa ¢ak i takvi, retki do-
duse, za koje je on i jedino sredstvo komumika-
cije. U ipogledu moguénosti utvrdivanja broja
betberofona, Pendon iznosi rezerve, jer postoji
raskorak izmedu podataka prikupljenih na te-
renu i zvani®nih cifara. U izvesnim sluéajevima
neposredno sabrana svedotanstva brojéano dvo-
struko ‘nadmasuju zvani¢ne procene. Uzimajuéi
sve raspoloZive izvore informacija u obzir, Pen-
¢éon  pretpostavlja da bi broj onih koji govore
berberskim jezikom mogao iznositi priblizno
40.000, tj. u ono vreme megde oko 1% stanov-
niStva. Tokom poslednje decenije nisu vriema
preciznija istrazivanja ili, bar, rezultati takvih
istrazivanja do danas nisu saopSteni, ali nemd
nikakve sumnje da se broj berberofona u Tunisu
procentualno nije povec¢ao, veé¢ pre ima osnove
za pretpostavku da se neznatno smanjio. Broj¢a-
nim podacima, koji su i sami za sebe dovolino
reCiti, . treba dodati napomenu da je prakti¢no
zanemarljiva kategorija jednojeziénih berbero-
fona, koja se ograni¢ava na manji broj starijih
‘nepismenih Zena, a rede i muskaraca, dok je kod
njih preteino zastupljen arapsko-berberski bilin-
gvizam, pa i trilingvizam (cf. BASSET 1950, 220),
ako se uzme u obzir prodor francuskog kroz de-
mokratizaciju i generalizaciju dvojeziénog obra-
zovanja, kao i Sirenje uticaja sredstava javnog
informisanja. Evidentno je, dakle, da postojanje
grupacija stanovnistva berberskog izraza ne mo-
Ze predstavljati potencijalni izvor nestabilnosti
1 narusavanja macionalnog jedinstva i kohezije.

Ako, medutim, nosioci berberskog jezika sami
po sebi nisu nikakva pretnja ni prepreka ara-
bizaciji, njihov jezik i kultura jezgro su mitiva
koji se o8tro sukobljavaju i za &ije polititke
konotacije i danas postoji izo$tren sluh i gotovo
boleéiva osetljivost koja ide do granica fanatiz-
ma. Korene treba traZiti u perfidnoj strategiji
francuskih kolonizatora i protektora, inspirisanoj
klasiénom makijavelistitkom zavojevatkom devi=
zom ,divide et impera”, koja je svoje logiéno

1) Albergoni i Pujon (ALBERGONI-POUILLON 1976,

354—355) navode da se moZe reéi, ako se kod odrediva-

nja etni¢ke pripadnosti primeni iskljuéivo jezi¢ki kri-

terijum, da je na jugu Tunisa u vreme uspostavljanja.

francuskog Protektorata bilo svega pet-3est berberskih
sela.
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uporiste, kada su zemlje Magreba u pitanju,
nasla u berberskom etnit¢kom elementu. Ne treba
zaboraviti da Berberi u Maroku &ine vise od
polovine stanovnis$tva, a da su i u Alziru veoma
brojni i tradicionalno buntovni i nepokorni.
Arapsko-berberski antagonizam je u po¢etku ko-
lonizacije i precenjivan, pa i u osnovi pogre$no
interpretiran, ali je nesumnjivo bio plodno tlo
za pokus$aj sejanja razdora i pofpirivanje sepa-
ratistitkih tendencija moénim sredstvima sub-
verzije i propagande. Oko osnovne ideje da Ber-
beri nemaju i me mogu imati nikakve veze sa
Arapima, od kojih su, navodno, rasno superior-
niji, razvila se ¢itava teorija o njihovom evrop-
skom poreklu, pri emu je oskudica pouzdanih
naudnih saznanja o etnogenezi starosedelaca Se-
verne Afrike otvarala put ka neverovatnim mi-
stifikacijama. UvaZeni €lan , Akademije koloni-
jalnih nauka” (,L’Académie des sciences colo-
niales”), general E. Bremon (E. BREMOND 1950,
371—373) zakljulio je svoju tipi¢nu reviziju Isto-
rije d la coloniale ponosnom tvrdnjom da, uprkos
povrinim prividima, isti narod Zivi ,,od Loare do
Nigera, do Senegala i do Nila”, da arapskih in-
vazija nije moglo biti i da je ,,Berberija u Evro-
pi” (,la Berbérie est en Europe”?). U romanti-
¢arskom zanosu kome se ne mozZe odreéi iskrenost
zablude, veliki slikar Eugéne DELACROIX video
je u tangerskoj sirotinji jednostavnu eleganciju
Katona 1 Bruta, a u njenoj ofajnoj apatiji ,,prez-
rivi izraz koji je svakako bio svojstven gospoda-
rima sveta” (BREMOND 1950, 369—370), dok su
tipitni wutvrdeni kolektivni berberski ambari
(gsr) tuniskog juga francuskog posmatrada
neodoljivo podsetili na evropske feudalne zam-
kove, ,na gotitke dvorce duZz obala Rajne” (cf.
ALBERGONI-POUILLON 1976, 357). Tako su,
eto, Evropljani, za koje je jo§ potetkom XVIII
veka etni¢ka oznaka ,Berberi” veoma malo zna-
¢ila?), otkrili svoju braéu mna afritkim obalama,

5 Cuveni istraZivaé starog perloda istorije Severne
Afrike S. Gsel (St. GSELL 1913, 28) navodi neo
umereniji, ali ipak nedvosmislen zaklju¢ak: ,,Malgré
les apports dont les plus considérables sont probable-
ment ceux Arabes hilaliens et les Neégres, i1 n’est
pas téméraire de soutenir que les habitants actuels de
I’Afrique du Nord ne doivent guére différer des hom-
mes qui peuplaient le pays il y a environ trois mille
ans.” Na osnovno] tezi koja nije daleko od Bremo-
nove zasnovao je svoju verziju istorije Iberijskog po-
luostrva do bitke kod Poatiea (732. godine) $panski
istori¢ar I. Olagve (I. OLAGUE 1969). Autorova kljuéna
postavka da glavninu ,saracenske’” armije koja je
prodrla do severnih oboda Pirineja nisu sadinjavali
u etnitkom pogledu &isti Arapi nije. medutim, uopste
sporna (cf. npr. WATT 1979, 115), a ponajmanje moZe
posluZiti kao klju® radikalno novih istorlografskih
interpretacija.

% Santal De La Veron (Ch. DE LA VERONNE 1973)

na osnovu arhivske grade utvrduje da su Evropljani

od XV do XVII veka precizno odvajall Berbere od

Arapa, pa ¢ak i da su pravill razliku medu berberskim

etni¢kim grupama, dok se krajem XVII stolefa oftrina

distinkcije sasvim izgubila, ¢emu su doprinele izme-
njene polititke 1 ekonomske prilike.
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a kako su ti mesreénici zlom istorijskom kobi
bili osudeni na vekovno civilizacijsko ka&njenje
pod pritiskom inertnih arapsko-islamskih zavoje-
vata, plemenita misija kolonizatora bila je za-
pravo oslobodilatka i prosvetiteljska. Po ko zna
koji put i nauka je pozvana da ispuni svoj ,na-
cionalni i humani dug”, ¢emu se ona na sebi
svojstven naéin odazvala, a u tom odazivanju,
pored brojnih primera izneveravanja nauéne
objektivnosti 1 nepristrasnosti, bilo je i pozitiv-
nih strana. Mnogi ozbiljni i poZrtvovani orijen-
talisti umeli su da, koriste¢i se opstom plimom
interesovanja za Severnu Afriku, daleko od van-
nauénih motiva toga interesovanja, udare temelje
znanstvenim studijama berberclogije i arapske
dijalektologije. Takvo pregalas$tvo dalo je re-
zultate trajne vrednosti, ali, za dobar deo sever-
noafri¢kih intelektualaca, teSka hipoteka kolo-
nijalne nauke pada i na njihova pleéa. Posebno
kada je ret¢ o berberolodkim studijama, i danas,
deceniju-dve od sticanja nezavisnosti, prema
njima se u zvaniénim krugovima zemalja Magre-
ba ispoljava ,nezainteresovanost i podozrenje”
(GALAND-PERNET-LACOSTE 1973, 109)%).

Tunis u navedenom smislu ne predstavlja izu-
zetak, iako ga visok stepen jezitke i etnitke ho-
mogenosti njegovog stanovniltva, kao %to smo
videli, ne ¢&ini ranjivim, pa su kolonizatorski
poku$aji unutra$nje destabilizacije bili znatno
manje izrazeni kroz pothranjivanje berberskog
separatizma (cf. ALBERGONI-POUILLON 19786,
353). U vreme neposredne nacionalne ugroZenosti
pod rezimom Protektorata, odludan otpor svim
tokovima koji su mogli Stetiti unutradnjoj kohe-
ziji, a samim tim i slabiti front progresivnih sna-
ga, bio je drustveno duboko opravdan i ,relativ-
no shvatljiv”’, kako se izrazio marokanski socio-
log i knjiZevnik A. Hatibi (A. KHATIBI 1978).
Moramo se dalje sloZiti sa Hatibijem kada ka-
Ze da to ,relativno shvatljivo ponadanje posle
sticanja nezavisnosti postaje veoma summjivo”.
U ime logike obdrane nacionalnog jedinstva,
»danas se prenebregavanjem socijalnih i kultur-
nih razlika koje presecaju magrebsko bite” do-
vode u pitanje neki principi na kojima je po-
¢ivala pravednost oslobodilatke borbe. Hatibi
svesno ne govori o etnitkim razlikama i o na-
cionalnim manjinama, po%to se ,Berberi u Ma-
roku ne mogu smatrati nacionalnom manjinom?”,
jer su svi Marokanci na odredeni na&in i Arapi
i Berberi®). Premda je ovo misljenje izraZemo
9 Za razliku od srednjovekovnih arapskih autora, koji
su ostavili vredna svedodanstva o Berberima i o oso-
binama njihovog jezika (LEWICKI 1973), arapska sre-

dina danas ne ¢ini mnogo da se berberska kultura
izuéi i upozna.

5) Ovde se Hatibl i njegovi istomiiljenici medu inte-
lektualcima Magreba pribliZavaju stavu da ,kada se
Berberi posmatraju sa etnoloike tadke gledista, treba
pretpostavitl razlikovanje izmedu etnoloske 1 jezitke
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prvenstveno sa pogledom na marokansku situa-
ciju i izvire iz njenih realija, u su$tini se dija-
lektika kretanja ,,od kolonijalne ideologije” ka
»vladarskoj teologiji” mozZe primeniti i na Tunis,
gde stav prema ,berberskom pitanju”, od legi-
timnog odgovora na poku$aj macionalnog ugro-
zavanja sa strane postaje vid nacionalistitkog
pritiska na oblike ispoljavanja autohtone berber-
ske kulture, ma kako malobrojni bili njeni no-
sioci. Ne bi, medutim, trebalo zakljutiti da se
taj pritisak izrazava kroz neku hajku ili izravno
gu$enje, §to nikako ne bi bilo u skladu sa prok-
lamovanim demokratskim opcijama tuniskog
drudtva®). Zvani®ni diskurs je ovde priliéno
neujednaden, pa i protivre¢an, mada je u osnov-
nom opredeljeniu primetno obojen izraZzenim
arabizmom i odgovarajuéom frazeologijom, sa
prizvucima panislamskih reminjscencija. Situa-
cija je komplikovana uspostavljanjem i odrZava-
njem druge linije potvrdivanja nacionalnog iden-
titeta i samosvojnosti, vezivanjem za dalju isto-
rijsku proSlost regiona (, kartaginizam”, tipologki
blizak egipatskom ,faraonizmu”), u Zelji da se
dokaZe neprekinuti kontinuitet nacionalnog pri-
sustva. Nosioci tog kontinuiteta u odredenim
etapama ne mogu a da me budu narodi iz berber-
ske porodice, &iji se znaéaj, s druge strane, u
savremenom stadijumu razvoja svesno ignorise.

Tuni¥ani su veé u vreme sticanja mezavisnosti
bili svesni sloZenosti ispita doslednosti pred koji
,berbersko pitanje” stavlja nacionalnu svest, ta-
ko da se 1956. godine, kao peta knjiga popularne
biblioteke ,Kitdb al-ba({”’, pojavljuje broSirana
svestica Berberi, iz pera uvazenog erudite Osma-
na el Kaaka, ((Utmana al KA«AK-a 1903—1976).
Ovaj obrazovani TuniZanin, §kolovan izmedu os-
talih mesta i u Parizu, ispisuje pravi hvalospev

karte’” (BEGUINOT 1921). O raznim aspektima odnosa
jizmedu berberskog i arapskog etnitkog elementa
obave$tava zbornik GELLNER-MICAUD 1972, ali valja
napomenuti da se on, uprkos naslovu, odnosi uglavnom
na Maroko, dok se tuniski Berberi samo pominju.

%) Tunisko dru$tvo nalazi se, tu nema sumnje, u pro-
cesu jasnijeg artikulisanja odnosa prema razli¢itim
komponentama tradicije i njenim nosiocima. U tom
procesu razumljiva su lutanja, nedoslednosti, pa i
otigledne neprincipijelnosti, iza kojih ne mora uvek
stajati odredena namera. U tom smislu, zapaZena je
podrska izvesnim ispoljavanjima brige i inicijative za
o%ivljavanje i umetniéku obradu berberskog muzitkog
folklora, &%to se ogleda u javnoj podrScl osnivanju
muzi¢kih grupa po uzoru na popularne marokanske
sastave koji interpretiraju obradene narodne melodije.
Tako je npr. u listu As-Sabdh (1. 7. 1977) pozdravljeno
osnivanje grupe koja nosi berberski naziv ,,Imazigen’
(,,Slobodni ljudi”). S druge strane, uspeino gostovanje
poznatog alZirskog kabilijskog pevata Idira dalo je
$tampi povoda da uzdrZano prokomentarie kako je
u najmanju ruku ¢udno da se tuniska mladeZ do te
mere oduSevljava pesmama na berberskom ,,dijalektu’”
(upotrebljen je termin ,lahga" — dijalekat, a ne
,JJuga” — jezik, §to bi bilo ispravno) kojl ne doprinosi
udvriéivanju arapskog jedinstva (vid, As-Sabdh, 24. 7.
1977).

92



DARKO TANASKOVIC

ogromnoj istorijskoj wulozi ,velikog berberskog
naroda”, &éije granice pomera do krajnje isto-
rijske relativizacije, uz obilje najraznovrsnijih
podataka. Kaakov retrospektivni panegirik Ber-
berima upadljivo je sli¢an, i po opStem tonu i po
pojedinostima slike, odgovarajucim istorijskim
mi(s)tifikacijama ,kolonijalne nauke” (cf. AL-
BERGONI-POUILLON 1976, 360—361). Podudar-
nosti se, medutim, naglo gube ulaZenjem u XI
vek, kada u Magreb sa istoka prodiru arapska
nomadska plemena BanG Hildl, &ime, prema
shemi ,kolonijalne nauke”, idili¢ni Zivot berber-
skih ratara biva iz temelja poremeéen, da bi ga
tek ,francuska pacifikacija” potela vradati u
istorijsku, 3taviSe antropolo§ki posmatrano, je-
dinu normalnu kolotefinu. Kaak, prirodno, ne
posvetuje posebnu paznju ,epizodi Ban Hilal”,
ali postaje znatno odredeniji stupajuéi u savre-
menu mu stvarnost i poslednje stranice kmnjige
ispunjava razobliéavanjem kolonizatorske zavere
sadrzane u ideji ,panberberizma” (,,al-wihda
al-barbariyya”), o kome je, prema Kaakovim se-
¢éanjima, jo§ 1927. godine Cuveni francuski ori-
jentalist Luj Masinjon (Louis MASSIGNON)
odrzao nadahnuto predavanje na Gollége de
France. Cim se u Parizu govori o ,panberberiz-
mu”’, za dobrog arapskog nacionalistu i sami Ber-
beri treba da nestanu, pa tako biva i u zanimljivoj
knjizici ufenog TuniZanina, kome se ne mogu
odreéi duhovitost i spisateljska vestina. ,Veliki
berberski narod” se blazeno stapa sa arapskom
porodicom, jezik se spontano asimiluje’), tako da
se, prema Kaakovoj viziji, jedini svetski savez
buduénosti moZe ostvariti u panislamskoj zajed-
nici na &ijem Celu bi bio izabrani halifa. Ovakva
utopija logitan je zavrSetak intelektualnog puta
od nekritickog velifanja berberske proslosti, pre-
ko negiranja berberske sadasnjosti, motivisanog
do odredene granice opravdanim buntom protiv
pseudonauénih kolonijalisti¢kih konstrukcija, sve
do prizeljkivanog trijumfa Istoka nad Zapadom,
kao konaénog pravednog ishoda arhetipskog su-
koba dobra i zla. Mada pisana prili¢no naivno,
ova knjiZica je model rezonovanja, koji u Tu-
nisu ni danas nije stran, uz sve nijanse koje su
doneli vreme. izmenjene domacée i svetske pri-
like, kao i dalja elaboracija nacionalne ideolog-
ko-politicke platforme.

7 M. MZALI (1973, 172) u jednom intervjuu tvrdi kako
su talasi nomadskih plemena Ban( Hilal i BanQi Sulaym
,stoprocentno arabizovali stanovni$tvo tuniskog juga.”
Ovakva shvatanja u najveéem broju dele i sami Ber-
beri, pa ta retrospektivna, zapravo retroaktivna iden-
tifikacija i njen psiholo3ki autosugestivni potencijal
za G. E. fon Grunebauma ((G. E. von GRUNEBAUM
1973, 167) predstavljaju svedoéanstvo gotovo neogra-
ni¢enih mo¢i propagande, odnosno .,samopropagande’
(,,autopropagande”). Ch. A. FERGUSON (1959/1968, 376)
zapaZa da predstavnici mnogih berberskih zajednica
smatraju svoj maternji jezik inferiornim u odnosu
na arapski. O tome kako je proces etnitke i jezitke
asimilacije Berbera najverovatnije stvarno tekao vid.
BACCOUCHE-SKIK 1976.
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Kao potvrda za su$tinsku meizmenjenost odnosa
nepoverenja prema ispoljavanju vefeg naudnog
i kulturolodkog zanimanja za Berbere, odli¢mo
moZe posluziti jedan kratak komentar objavljen
u tuniskom ¢&asopisu al Fikr (23, 5 1976, 715). Iz
teksta saznajemo da je u okviru Prvog pustinj-
skog festivala (14—22. januar 1978) na jugu Tu-
nisa odrzan nau¢ni skup sa temom ,/Odnos iz-
medu berberske i arapske civilizacije”. Na tom
skupu je ulestvovao i ugledni francuski berbe-
rolog L. Galan (L. GALAND) koji je na kraju
svog predavanja iskazao nadu da ¢fe berberski
jezik ubuduée nailaziti na veéu paZnju naudnog
podmlatka u Tunisu, §to bi trebalo da doprinese
girenju berberskih istraZivanja i kvalitetnom
podizanju njihovih rezultata. Galanov poziv nije
ostao bez odjeka. Odgovor je doSao odmah, i to
sa zvanitne strane. Predsednik tuniske Skupsti-
ne (Maglis al-umma) dr Sadok Mokadam (As-
Sadiq al-Mugaddam) replicirao je francuskom
profesoru da je ,umnoZavanje broja jezika ¢i-
nilac koji uti¢e na narusavanje nacionalnog je-
dinstva i da je zbog toga Ustav zemlje utvrdio
arapski kao zvani®ni nacionalni jezik, smatra-
juéi ga osnovnim faktorom ujedinjavanja na-
cije i ostvarenja potpunog civilizacijskog prepo-
roda”. Pisac komentara u al-Fikr-u, al-Ba$ir
BEN SLAMA, inate autor mnogo diskutovane
teze o potrebi izudavanja ,preislamske tuniske
knjiZevnosti”®), nije propustio priliku da suvi
odgovor polititara obogati kulturoloskim nabo-
jem, isti®uéi da niko ne moZe imati ni$ta pro-
tiv nau¢nog interesovanja za berberski jezik, ako
je to smisao Galanovog apela, ali ako nije, a
Ben Slama je odigledno bliZi uverenju da nije,
onda francuski nauwénik pravi istu gre$ku koju
je polinio njegov slavni prethodnik Vilijem
Marse (William MARCAIS), pokusavajuéi da pro-
movide berberski i govorni arapski u rang na-
cionalnih jezika, a sve u sklopu kolonijalne za-
vere protiv arapskog nacionalnog jedinstva. Ben
Slama je ubeden da su takvi pokus$aji uvek bili,
a danas su viSe nego ikada osudeni na neuspeh.
%) U knjizi Arapski jezik i problemi pisanje (Al-luga
al-‘arabiyye wa muskildt al-kitdba) BEN SLAMA
(1971) ukazuje na neophodnost integralne revalorizacije
tuniskog kulturnog nasleda, posebno ,,tuniske preislam-
ske knjlZevnosti” (,,al-adab al-§dhil at-tGnisi). Za-
nimljivo je da se on koristi terminom — atributom
preislamski (Jahilf) kojlm se tradiclonalno oznadava
usmeno knjiZevno stvaralastvo (pre svega poezija),
nastalo pre pojave islama u Arabiji (V—VI vek n.e.),
§to samo po sebl podrazumeva (ili, taénije, sugeride)
odredeni visoki vrednosni sud u koordinatama arapske
poetike 1 njenih kategorija. Stvaraoci te ,tuniske pre-
islamske knjiZevnosti” u etni¢kom pogledu ne mogu a
da ne budu starosedeoci Severne Afrike, bez obzira
na to u sklopu koje vellke misaono-estetske tradicije
delovall. Izgleda da Je u kasnijim radovima Ben Slima
donekle odstupio od nekih stavova iznetih u pomenu-
toj knjizi, pa i od prenaglafenog zalaganja za uno3enje
.mpreislamske tuniske knjiZevnosti” u é&itanke i $kol-
sku lektiru vod tim nazivom, teiko prihvatljilvom u

sistemu stereotipnih periodizacionih predstava (DJE-
DIDI 1974, 25).
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Navedeni kratki komentar iz viSe razloga priv-
ladi paznju, a prvenstveno kao izraz stabilnosti
poloZzaja arapskog knjiZzevnog jezika kao stalnog
elementa (instrumenta) retorike polititkog dis-
kursa sratunatog na odbranu nacionalnog je-
dinstva, ¢ak i onda kada to jedinstvo u ravni
jezika nije nidim ugroZeno, pri &emu ostaje
nejasno da li se ima u vidu Sire jedinstvo na
opstearapskom nivou ili, pak, identifikacija na
stepenu _nacionalne drZavnosti. Bolna sefanja na
kolonijalni period kombinuju se sa nacionali-
stickim iskljufivostima, vr$i se intencionalna
amplifikacija nekih negativnih pojava u evrop-
skoj nauci, pa se tako odtrica ,,uvek budne na-
cionalne arapske svesti” po ko zna koji put obara
na velikog orijentalistu V. Marsea, zahvaljujuéi
kome zmamo upravo da je ,Tunis jo§ pre XV
veka bio gotovo isto onako kompletno arabizo-
van kao §to je i danas.”?)

Berberski jezik u lingvistitkom mozaiku Tunisa,
mozZe se zakljuéiti, nema veéi strukturalni znadaj
u sferi jezitke interferencije i sve viSe se pov-
ladi pred arapskim, ali mu se kao fenomenu
za koji se vezuju izvesne istorijske i socio-poli-
titke konotacije i dalje pridaje znalaj fokusne
tatke koja u odredenim situacijama sluZi kao
prete¢i negativni kontrapunkt afirmativnom na-
cionalnom diskursu. Sa periodi¢nim javljanjem
(ili naslu¢ivanjem) potencijalne separatistitke
opasnosti, ¢ije je ishodiste situirano (tj. stereo-
tipno se situira) u berberskom supstratu, taj dis-
kurs oZivljava i aktualizuje se u prividu odlug-
nog drustvenog angaZovanja.

) Vvid. MARCAIS 1938/1961, 190, Ovom istaknutom
arabisti uzima se za greh to §to se naufno bavio
arapskom dijalektologijom, tj. 5to je govorni jezik
smatrao dostojnim nauénog interesovanja. Marse je
u odnosu na buduénost klasi®nog arapskog jezika iz-
rekao neka sumorna, osvedodeno preuranjena pred-
vidanja, ali je tesko tvrditli da su ti njegovi progno-
sti¢kl proma3aji plod animoziteta prema pripadnicima
jezika ¢&ijem je proudavanju posvetio ceo svoj Zivot.
Pored toga, ne sme se gubiti iz vida da je ovaj arabist
delovao u kontekstu idejne i polititke klime i insti-
tuclja svoga vremena, $to nlje moglo ostati bez forma-
tivnog uticaja na njegove poglede. M. MZALI (1977,
9), kritikujuéi Marseovo shvatanje da je ,jezik na-
roda upravo govorni jezik™ (,,que la langue du peuple
c’est la langue parlée”), navodi kao argumenat u
prilog ,,optufbe’ i é&injenicu da je ovaj istrazivad
posvetio &erdeset godina izufavaniu govora Takrine,
seoceta, pravog orlovskog gnezda na jednom ¢Euviku.
Kritikovano shvatanje, medutim, bar u obliku u kome
ga krititar formulie i prikazuje, deluje neopozivo
logi¢no, dok bl izneti argumenat pre mogao da se
uzme kao svedofanstvo o visokom stepenu Marseove
naué¢ni¢ke skrupuloznosti 1 asketske predanosti poslu,
nego kao dokaz manijakalne upornosti u sprovodenju
nau¢nog dela paklenog antiarapskog plana. Valja ista-
¢i da se poslednjih godina javljaju i drugadije, selek-
tivne ocene delatnostl 1 zasluga stranih (francuskih)
orijentalista, gde se vr3l jasno razgranidenje izmedu
kolonijalnih ,,uenjaka’ 1 pravih lingvista, kao 3to su
npr. V. Marse, Z. Kantino (J. CANTINESU), — D.
Koen (D. COHEN) i drugi (vid. MAAMOURI 1973, 53).
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Ovakva metamorfoza istorijski opravdanog i ra-
zumljivog ,burZoaskog macionalizma ugnjetava-
ne nacije” i njegovo izrodavanje u nacionalisti¢-
ku iskljudivost, fenomen na koji je upozoravao
jo§ Lenjin (vid. Kamuier 1980, 120), javlja se
gotovo zakonito u onim politi¢ki nezavisnim a-
rapskim zemljama gde nije doSlo do koreniti-
jih promena u praveu demokratizacije drustve-
nih odnosa i pune ekonomske emancipacije. Na
primeru stereotipnog negativnog odnosa prema
berberskom jezitkom i etnitkom elementu u Tu-
nisu, jasno se otkriva neprevladanost klasno
uslovljenih ograni¢enosti pristupa ,nacionalnom
pitanju”. Sustina ideolosko-polititkog diskursa
0 Berberima preuzeta je iz arsenala kolonijali-
stidke doktrine. Cinjenica da je u funkeciji pot-
vrdivanja nacionalne (arapske) autenti¢nosti i
specifiénosti, kao i jedinstva tuniske nacije, taj
diskurs preusmeren, pa sada Berbere uzima kao
negativan ¢inilac, niSta ne menja na stvari. Os-
novna dipolarna antagonisti¢ka shema ,Arapi
— Berbeni” (,(arab-jbaliya”), koja je na tunis-
kom jugu u vreme kolonizacije zapravo bila ,sim-
boliéki izraz jednog polititkog odnosa”, odraz
postojanja dvaju drusStvenih statusa, nadrede-
nosti i podredenosti, 5to se ne poklapa sa gra-
nicama etni¢kih pripadnosti (ALBERGONI-
-POUILLON 1976, 377, 384), ta manihejski po-
jednostavljena shema postala je jedna od matrica
politickog razmisljanja i istupanja zvani¢nih i
poluzvanitnih ideologija. Ovi ideolozi najveéim
delom pripadaju onom poznatom tipu intelek-
tualca ,treceg sveta”, koji tezi da Zivi u skladu
sa zapadnim, ,modernim” sistemom vrednosti,
tragaju¢i istovremeno za iskljuéivo ideoloskim
reSenjem problema identiteta, za koje se oseca
drustveno ,zaduZenim” (vid. MAROUN 1980, 32).
Do koje mere je ta vladajuéa okcidentalizovana
elita, i pored sve polititke vernosti ideji nesvrsta-
vanja, vezana za Zapad, prvenstveno za biviu ko-
lonijalnu metropolu, pokazuju strategijska raz-
vojna opredeljenja Tunisa od sticanja nezavis-
nosti (1956. godine) naovamo. Upravo onim $§to
svesno ili nesvesno prikriva i gura i drugi plan,
wberberski” segment ideolosko-polititkog diskur-
sa u kulturi, predoéen na prethodnim stranica-
ma, ubedljiva je potvrda vitalnosti jedne pro-
zapadne orijentacije. Izvrnuta Xkolonijalisti¢ka
projekcija navodne neminovnosti interetni¢kog
(ili interkonfesionalnog) antagonizma, ugradena
u nacionalnu platformu, ne usmerava se, kao
npr. u iranskom slugaju (vid. MAROUN 1980, 36),
protiv dojutaradnjih ugnjetada, veé ostaje fiksi-
rana na sudbinski izgleda na to predodredenim
Berberima, taénije ,Berberima”, njihovoj kul-
turi, a pre svega gotovo iiCilelom jeziku bez
razvijene pismenosti. Za sve to vreme, prema
opStem utisku, arapsko-francuski bilingvizam,
pa i bikulturizam, ne samo da se ne povlage pred
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postepenom planskom arabizacijom, ve¢ se sta-
bilizuju, s ozbiljnim izgledima da u ne tako da-
lekoj budu¢nosti dobiju op&tedru$tveni karakter.
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